Provincia
di Ancona

DETERMINAZIONE DEL DIRIGENTE
Del 16/04/2025 n. 524

Settore IV
4.5 - Area Pianificazione e Programmazione territoriale di

coordinamento e di settore - SIT
452 -UOSIT

OGGETTO: PRATICA V00908_PRIMO ADDENDUM AL PIANO OPERATIVO
"AMBIENTE" FSC 2014-2020 DELIBERA CIPE 99/2017 - LINEA DI AZIONE 1.1.1 E
PIANO OPERATIVO 2019 SUL DISSESTO IDROGEOLOGICO Al SENSI DEL D.P.C.M.
20 FEBBRAIO 2019. INTERVENTO COD. 11IR304/G1 "LOCALITA LITORALE
COSTIERO. COMPLETAMENTO DELLE OPERE DI DIFESA COSTIERA NEI COMUNI
DI MONTEMARCIANO E FALCONARA NORD" NEI COMUNI DI MONTEMARCIANO
(AN) E FALCONARA MARITTIMA (AN). 2" FASE - INTERVENTI RICADENTI NEL
COMUNE DI MONTEMARCIANO - ESITO DI SCREENING DI VINCA DELLA VARIANTE
AL PROGETTO APPROVATO.

IL DIRIGENTE DEL SETTORE
VISTO lo Statuto della Provincia di Ancona (adeguato alla legge 7 aprile 2014, n. 56)
adottato dall’Assemblea dei Sindaci con deliberazione n. 3 del 02/02/2015, e modificato con
gli atti n. 2 del 28/04/2017, n. 4 del 20/12/2022 e da ultimo n. 2 del 16/01/2024.

PREMESSO che:

- la Valutazione d'incidenza ¢ il procedimento di carattere preventivo, al quale € necessario
sottoporre qualsiasi piano o progetto, che possa avere incidenze significative su un sito, o
proposto sito, della rete Natura 2000, singolarmente o congiuntamente ad altri piani e
progetti e tenuto conto degli obiettivi di conservazione del sito stesso;

- in applicazione della DIRETTIVA 92/43/CEE (c.d. “Direttiva habitat”), con Decreto
Ministeriale del 03/04/2000 (Supp. Ordinario n.65 G.U.R.l. n.95 del 22/04/2000) sono

elencati i siti di importanza comunitaria SIC, per la regione biogeografica continentale in
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Italia, modificati e integrati con successivi decreti ultimo dei quali D.M. del 20/05/2020
(G.U.R.I. n.151 del 16/06/2020);

- in applicazione della DIRETTIVA 79/409/CEE (c.d. “Direttiva uccelli”), con il medesimo
Decreto Ministeriale del 03/04/2000, sono elencate le zone a protezione speciale ZPS,
modificate e integrate con successivi decreti ultimo dei quali D.M. del 19/06/2009 (G.U.R.I.
n.157 del 09/07/2009);

- con DECRETO DEL PRESIDENTE DELLA REPUBBLICA 8 settembre 1997, n.357, e
ss.mm.ii. € sato approvato il “Regolamento recante attuazione della direttiva 92/43/CEE
relativa alla conservazione degli habitat naturali e seminaturali, nonché della flora e della
fauna selvatiche”;

- la Regione Marche ha approvato la legge n.6 in data 12 giugno 2007, e ss.mm.ii. recante
“Disposizioni in materia ambientale e Rete Natura 20007 e, giusto disposto dall’art.23, com.1
c), con deliberazione della Giunta Regionale n.220 del 09/02/2010, ha adottato le “Linee
Guida Regionali per la valutazione di incidenza”, successivamente modificate ed integrate
con DGR 23/2015 e DGR 57/2015;

- la Giunta Regionale in data 30/12/2020 ha approvato le nuove linee guida con
Deliberazione n.1661 con oggetto “Intesa Stato-Regioni-Province autonome 28 novembre
2019. DPRn. 357/97. L.R. n. 6/2007. Adozione delle Linee guida regionali per la Valutazione
di incidenza quale recepimento delle Linee guida nazionali. Revoca della DGR n. 220/2010,
modificata dalla DGR n. 23/2015, cosi come rettificata dalla DGR n.57/2015".

RICHIAMATI:

- I'accordo di programma tra il Ministero del Ambiente e della tutela del territorio e del
mare e la Regione Marche del 25/11/2010;

- I'art. 10 del decreto-legge 24.06.2014, n. 91, come convertito dalla legge 11.08.2014,
n. 116, con cui il Presidente della Giunta Regionale € stato nominato COMMISSARIO
STRAORDINARIO, delegato per gli interventi di mitigazione del rischio idrogeologico;

- il decreto del Commissario straordinario delegato n. 1/CSDDI del 27.06.2017, che
individua il dirigente del Servizio Tutela, gestione e assetto del territorio, quale
SOGGETTO ATTUATORE;
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la Convenzione tra il SOGGETTO ATTUATORE e il PROVVEDITORATO
INTERREGIONALE per la progettazione, I'appalto e I'esecuzione “Completamento

delle opere di difesa costiera nei Comuni di Montemarciano e Falconara nord”;

DATO ATTO CHE il SOGGETTO ATTUATORE, con prot. reg. n. 973196 del 28/07/2022,

ha disposto I'avvio del procedimento di VIA per il “Completamento delle opere di difesa

costiera nei Comuni di Montemarciano e Falconara nord”;

CONSIDERATO che

nell’elenco degli SCA individuati € riportato il soggetto gestore del Sito ZSC/ZPS
IT5320009 “Fiume Esino in localita Ripa Bianca”;

questa Amministrazione Provinciale, ai sensi della L.R. n. 6/2007 & co-gestore del
suddetto sito Natura 2000 con il WWF Italia, gestore della Riserva Naturale
Regionale Ripa Bianca di Jesi, ai quali, ai sensi dell’art.24 della medesima legge, €
attribuito il ruolo di Autorita Competente VINCA.

DATO ATTO che:

con Determina n. 1495 del 24/11/2022 del Dirigente del IV settore della Provincia di
Ancona — Area 4.5 - Pianificazione e Programmazione territoriale di coordinamento
e di settore, & stato espresso parere negativo di screening VINCA;

con la successiva Determina n. 388 del 21/03/2023 I'’Autorita Competente VINCA ha
espresso parere positivo di VALUTAZIONE APPROPRIATA subordinato al rispetto
della prescrizione di “divieto ai mezzi al lavoro, anche durante i loro spostamenti

all'interno del cantiere, di attraversare il greto dell’alveo bagnato”;

VISTO CHE:

con Decreto del Soggetto Attuatore degli interventi di mitigazione del rischio
idrogeologico n. 51/SAMRI del 21/04/2023, & stato approvato il progetto definitivo
denominato “Completamento delle opere di difesa costiera nei Comuni di
Montemarciano e Falconara Nord (AN) — 2° FASE — Interventi ricadenti nel Comune

di Montemarciano” con prescrizioni;
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- con successivo Decreto n. 110 dell’11/12/2024 si & conclusa la terza verifica di
ottemperanza alle prescrizioni del Decreto n. 51/SAMRI del 21/04/2023, prevedendo
che “gli interventi previsti nelle aree 3 e 4 potranno essere svolti solo
successivamente all’esito positivo della Valutazione di Incidenza e al monitoraggio
ante operam”;

- con nota prot.n.612 del 14/01/2025, assunta al prot.prov.1493/2025, il MINISTERO
DELLE INFRASTRUTTURE E DEI TRASPORTI ha comunicato l'inizio dei lavori del
progetto approvato;

CONSIDERATO che:

- la Regione Marche, al fine di ottemperare alle prescrizioni sopra riportate, ha ritenuto
di dover proporre una modifica al progetto approvato e con nota n.0149192 del
5/02/2025, ha trasmesso allAmministrazione provinciale il Format di supporto
Screening di Valutazione di Incidenza per la Variante al progetto di “Completamento
delle opere di difesa costiera nei Comuni di Montemarciano e Falconara Nord (AN)
— 2° FASE - Interventi ricadenti nel comune di Montemarciano”;

- le modifiche proposte al progetto precedentemente sottoposto a Valutazione
Appropriata riguardano esclusivamente la variazione del cronoprogramma della
sequenza di svolgimento delle attivita sulle diverse aree di progetto;

- con prot. n. 5611 del 12/02/2025 I'Amministrazione provinciale, in quanto AUTORITA’
COMPETENTE, ha comunicato alla Regione Marche l|la sospensione del
procedimento VINCA della Variante di Progetto, nelle more di acquisire le
informazioni richieste avanzate a riguardo degli interventi di scavo, in corso di
esecuzione, nell’area 1 (prot. prov. 4873, del 07/02/2025);

VISTO che, dalla ricognizione preliminare della documentazione prodotta, e a seguito del
riscontro fornito dalla Regione (nota n.20114/2025 assunta al prot. prov.n.6316/2025), con
prot. n. 11702 del 27/03/2025, I'Autorita Competente VINCA ha provveduto a riavviare il
procedimento di screening, da svolgere ai sensi delle Linee Guida Regionali approvate con
DGR 1661/2020, che, al punto 6.3) prevedono l'espressione del parere motivato di
Screening specifico entro 60 giorni dalla richiesta.
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RICHIAMATO il Piano di Gestione del Sito Natura 2000 175320009 ZSC/ZPS "FIUME
ESINO IN LOCALITA’ RIPA BIANCA", approvato con Delibera di Giunta della Regione
Marche n.766 del 18 luglio 2016.

RICHIAMATO INOLTRE, la DGR 1055 del 17/07/2023 di approvazione del Piano di

gestione e del Regolamento della Riserva naturale regionale Ripa Bianca di Jesi.

DATO ATTO che nella documentazione prodotta &€ presente il modulo per I'espletamento
della procedura di screening di Valutazione di Incidenza, prevista dalla normativa vigente e
dalle Linee Guida di cui alla DGR 1661/2020.

PRESO ATTO delle verifiche condotte in ordine alla corretta compilazione del format
proponente e alla completezza dei contenuti della documentazione prodotta, effettuate da

questa Autorita e tenuto conto della normativa vigente all’atto del deposito dell’istanza.

RILEVATO che le valutazioni riportate nel “Format Valutatore Screening”, sono state svolte
in forma congiunta dal Direttore della Riserva Naturale Regionale di Ripa Bianca, Dott. Agr.
David Belfiori e dal’Arch. Marco Mancini responsabile dellArea Pianificazione e
Programmazione territoriale di coordinamento e di settore — SIT che, allegato al presente

atto, ne costituisce parte integrante e sostanziale.

RITENUTO:

- di far proprie tutte le valutazioni espresse nel sopra citato “Format Valutatore Screening”;
- che, alla luce delle verifiche fatte, I'intervento proposto non determinera incidenza
significativa, ovvero non pregiudichera il mantenimento dell’integrita del sito con riferimento
agli specifici obiettivi di conservazione di habitat e specie;

- conseguentemente a quanto sopra espresso, di concludere positivamente lo screening, e

quindi di escludere l'intervento dalla necessita di procedere alla Valutazione Appropriata;

RICHIAMATI:
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-l'art. 107, comma 3, del D. Lgs. 18.08.2000, n. 267 “Testo unico delle leggi sull’ordinamento
degli enti locali”;

- il Decreto del Presidente della Provincia di Ancona n. 46 del 06.04.2023 con il quale &
stato affidato all’Arch. Sergio Bugatti, dipendente della Provincia di Ancona con rapporto di
lavoro a tempo indeterminato e titolare di incarico di Elevata Qualificazione dell’Area
Governo del Territorio, l'incarico di Dirigente Tecnico ex art.110, comma 1, del TUEL,
approvato con il D.Lgs 18 agosto 2000, n. 267, a decorrere dal 15 aprile 2023 fino alla
conclusione del mandato del Presidente;

- la Determinazione Dirigenziale del Settore IV n. 818 del 23.06.2023 ad oggetto: “Dott.
Arch. Marco Mancini - Settore IV, Area Pianificazione e programmazione territoriale di
coordinamento e di settore - SIT. Conferimento di titolarita di Elevata Qualificazione per il
periodo 01/07/2023 - 30/06/2024 - Delega di funzioni”;

- con successiva determinazione n. 766 del 26/06/2024 i termini di titolarita di Elevata

Qualificazione risultano prorogati al 30/06/2025.

CONSIDERATO che il presente provvedimento non comporta per sua natura impegno di

spesa.

DATO ATTO che:

- responsabile del presente procedimento € I'’Arch. Marco Mancini, Titolare di Elevata
Qualificazione e responsabile dell’Area Pianificazione e Programmazione territoriale di
coordinamento e di settore — SIT;

- ai fini dell'adozione del presente provvedimento non sussiste conflitto di interessi di cui
all'art. 6-bis della Legge n. 241/1990, come introdotto dalla Legge n. 190/2012, da parte del
Responsabile del procedimento e Dirigente responsabile;

DETERMINA
I. Di esprimere Valutazione di screening di VIncA positiva, ai sensi della D.G.R. n.1661 del
30/12/2020, della VARIANTE al progetto dei lavori di “COMPLETAMENTO DELLE OPERE
DI DIFESA COSTIERA NEI COMUNI DI MONTEMARCIANO E FALCONARA NORD” NEI
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COMUNI DI MONTEMARCIANO (AN) E FALCONARA MARITTIMA (AN) - 2 FASE -
INTERVENTI RICADENTI NEL COMUNE DI MONTEMARCIANO?” e, pertanto, di non dover
procedere alla “Valutazione Appropriata” giusto disposto dalle suddette Linee Guida
Regionali.

II. Di sottolineare il rispetto del Piano di Gestione vigente del sito ZSC/ZPS 175320009
“Fiume Esino in localita Ripa Bianca”.

[ll. Di trasmettere il presente atto agli organi di sorveglianza della Rete Natura 2000.

V. Di comunicare I'esito del presente atto alla Regione Marche, Direzione Ambientale e
Risorse idriche, per i successivi adempimenti di competenza.

V. Di dare atto che il presente provvedimento non sostituisce nessun altro parere o
autorizzazione richiesti dalle vigenti norme e che € emesso fatti salvi gli eventuali diritti di
terzi.

VI. Di dare atto che il presente provvedimento non comporta per sua natura impegno di
spesa.

VII. Di procedere alla pubblicazione sul sito Web del’Ente e sulla piattaforma online
contenente I'archivio regionale di procedimenti di Valutazione di Incidenza.

VIII. Di comunicare inoltre, ai sensi dell’art. 3, quarto comma, della Legge 7 agosto 1990
n.241, che contro il provvedimento in oggetto pud essere proposto ricorso giurisdizionale,
con le modalita di cui al D.Lgs.vo 2 luglio 2010 n. 104, al Tribunale Amministrativo
Regionale, ovvero ricorso straordinario al Capo dello Stato ai sensi del D.P.R. 24 novembre
1971 n.1999, rispettivamente entro 60 e 120 giorni.

IX. Di dare esecuzione al procedimento con il presente disposto designandone, a norma
dell'art.5 della legge 241/1990, a responsabile I'Arch. Marco Mancini, Titolare di Elevata
Qualificazione e responsabile del’Area Pianificazione e Programmazione territoriale di

coordinamento e di settore — SIT.

Ancona, 16/04/2025
IL DIRIGENTE DEL SETTORE

Dott. Arch. BUGATTI SERGIO
(sottoscritto digitalmente ai sensi
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REGIONE
MARCHE

- \
NATURA 2000

Format per Screening di Valutazione di incidenza per Piani/Programmi/Progetti/Interventi/Attivita

Istruttoria del Valutatore di Screening specifico

ceeereeen MORIFICA.ALLA EASE. TEMPORALE. OPERATIVA RELLE LAVORAZIONLDL. .........

Oggetto P/P/I/A: RIPROFILATURA DELL’ALVEO FLUVIALE NELLE AREE 1, 2, 3, 4

TTTUE'CONTESTUALE ESECUZIONE DEL RIPASCIMENTO DEL LITORALE DI ™™
MONTEMARCIANO GIA' ASSOGGETTATI A VALUTAZIONE APPROPRIATA

Piani faunistici/piani ittici

Calendari venatori/ittici

Piani urbanistici/paesaggistici

Piani energetici/infrastrutturali

Altri piani 0 Programmi: .............oeeceeceeveeecceeceeie e eeeee e sveeveeereinane s
Ristrutturazione / manutenzione edifici DPR 380/2001

Tipologia P/P/I/A: Realizzazione ex novo di strutture ed edifici

Manutenzione di opere civili ed infrastrutture esistenti

Manutenzione e sistemazione di fossi, canali, corsi d’acqua

Attivita agricole

Attivita forestali

Manifestazioni motoristiche, ciclistiche, gare cinofile, eventi sportivi, sagre e/o

OO0O0OO00O0OO00O0O000O

spettacoli pirotecnici, eventi/riprese cinematografiche e spot pubblicitari, etc.

|

Altro (specificare)
modifica fase temporale interventi gia assoggettati a Valutazione Appropriata

.Ministero. delle.Infrastrutiure . della Mohilita sastenibili..Dipartimenta.per. Ja .Qnpere. Ruhbliche..le. Rolitiche
PrOponente' abitative e urbane, le Infrastrutture Idriche e le Risorse Umane e Strumentali
PROVVEDITORATO INTERREGIONALE PER LE OO.PP. TOSCANA — MARCHE - UMBRIA

La proposta e assoggetta alle disposizioni dell’art. 10, comma 3, D.Igs. 152/06 s.m.i. e pertanto & valutata nell’ambito di
altre procedura integrate VIA/VAS -V.Inc.A.?

Xisi ONO

Se, SI, fare riferimento alla procedura e specificare:

SEZIONE 1 — LOCALIZZAZIONE, INQUADRAMENTO TERRITORIALE, VERIFICA DOCUMENTAZIONE
PROGETTUALE E SINTESI DELLA PROPOSTA

1.1. LOCALIZZAZIONE ED INQUADRAMENTO TERRITORIALE

Regione: VARG . .
Montemarciano, Falconara Marittima, AN Contesto localizzativo
Comune: ....Chiaravalle e Jesi .. . ... Prov.: cooveeeeeeveeneeeeenes 0 )
Centro urbano
(Yot [ e=Y A =V AT o L= [0 Zona periurbana
i O Aree agricole
[0 1e [T g 4o F RO RSOTR . L
O Aree industriali
. . Xl Aree naturali
Particelle catastali: . )
(se ritenute utile e necessarie) X1 Ambiente.FEluvigle............
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Coordinate geografiche: LAT.
(se ritenute utili e necessarie)
SR:...WGsS84 . |LONG.

Nel caso di Piano/Programma, descrivere area vasta di attuazione (oppure fare riferimento alla specifiche della

documentazione di piano o programma):
Quattro aree geografiche come da Valutazione Appropriata - vedi elaborati proponente

1.2 Documentazione progettuale: VERIFICA COMPLETEZZA DOCUMENTAZIONE PRESENTATA DAL

PROPONENTE (compilare solo se la documentazione é ritenuta utile alla valutazione)

O File vettoriali/shape della si | No X1 ReIaFione descritti\./a. e‘zd esaustiva Si
localizzazione dell’P/P/I/A dell'intervento/attivita

O Carta zonizzazione di Piano O Eventuali studi ambientali disponibili

O Relazione di Piano/Programma A Cronoprogramma di dettaglio Sl

9 Planimetria di progetto e delle Sl L Altri elaborati tecnici:

eVentUali aree dl cantiere .....................................................................

P Ortofoto con localizzazione delle aree | Sl O Altri elaborati tecnici:
di P/l/A e eventuali aree di cantiere | | | e

L Adeguate cartografie dell'area di OO0 ARFO: ettt
intervento (anche GIS)

Kl Informazioni per I'esatta localizzazione | Sl I L g TP
e cartografie

O Documentazione fotografica ante
operam

La documentazione fornita dal Proponente & completa e sufficiente ad inquadrare territorialmente il P/P/I/A e
comprenderne la portata?

P s ONO

Se, No, indicare la documentazione ritenuta necessaria e/o mancante e vedere sez. 5.1 e 7:

1.3 - SINTESI DEI CONTENUTI DELLA PROPOSTA

Descrivere (oppure fare riferimento alla specifiche della documentazione presentata dal proponente): Da format proponente:

Il progetta.appravaia.prevede. che. le affivita di.escava.delle. ghiaie disponibili. nele.aree.sovralluvianate.del. fiume Esina. al fing di...
recuperare |I materlale I|t0|de necessarlo ad effettuare |I npasmmento deIIa splaggla d| Montemarmano Marlna venlssero esegulte |n due
aree contemporaneamente ad esemplo Tarean. 1 e n. 3 e successivamente I'area n. 2 e n. 4. La modifica al cronoprogramma delia
‘Sequenzy di-svolginrents detre” dttivita sulle diverse -ares di-progetts; pet-ta guals € stata richigsta galPEnts-Competente i Matera "
Ambientale (Pravincia di.Ancona. Riserva.Naturale .\Oasi.di Ripa.Bianca di.Jesi’) la .consegna. del presente Screening di.\incA.(Farmat......
Proponente) riguarda Ia necessité attuale di variare Ia successione deIIe aree da Iavorare In particolare non verranno pil‘.l eseguiti i Iavori“
di escavo deIIe ghiaie daI flume Esmo su 2 aree contemporaneamente ma verranno esegum in maniera asincrona in quanto ognl area
Verra trattata singolarmente.™” - - o
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SEZIONE 2 — LOCALIZZAZIONE P/P/I/A IN RELAZIONE Al SITI NATURA 2000

SITI NATURA 2000

T__ denominazione
SIC | cod. m_______
T___
T__ denominazione
ZSC | cod. IT 5320009 _ _ Fiume Esino in localita Ripa Bianca Jesi (AN)
T___
T___ denominazione
7ps | cod. IT 5320009 Fiume Esino in localita Ripa Bianca Jesi (AN)
T___
Per ogni sito Indicare lo strumento di gestione e I’atto approvativo
5
5320009 . . i i i -
° % T__ Strumento di gestloneP'anOd'Ges’t'oneDGR?SG/2016
S a
é’ % o ) SErUMENTO di GESTIONE: v ettt et et et e et
o
v 2B . .
S 0 w T__ Strumento di GeSTIONE ... ..ucveeieeie ettt e s e
5 N O
> ©
L 2 . .
o ¢ T__ Strumento di GeSTIONE ... ..ucveieecee et e s e
©c g
8 (compilare solo se utile alla valutazione della proposta)

..Riserva Naturale Regionale Ripa Bianca di. Jesi. ...,

2.1 -1l P/P/I/A interessa aree
naturali protette nazionali o

Eventuale nulla osta/autorizzazione/parere rilasciato dell’Ente Gestore

dell’Area Protetta (se disponibile e gia rilasciato):
regiemals O | T

Ksi ONo Riportare eventuale elementi rilevanti presenti nell’atto (se utite):

Il P/P/I/A interessa altre tipologie di aree tutelate (Ramsar, IBA, fasce di rispetto PAI o D.Igs 42/04 s.m.i., etc.)?

(verifica facoltativa, laddove ritenuta opportuna)
Wsi ONo

Se, Si, indicare quale ed allegare eventuale parere ottenULO: .....ccccuvvvvviveeeeeneiie e s e
Indicare eventuali vincoli presenti: .. ANOG - VALLE DELL'ESINO - VINCOLO PAESAGGISTICO
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2.2 - ANALISI PER P/P/1/A ESTERNI Al SITI NATURA 2000

- Sitocod. IT 5320009 distanza dal sito: ...¢Ir¢a.1:400 . ......(_ metri)
- Sitocod.IT_______ distanza dal sito: ......ccceceeeeeceincecenee. (_ metri)
- Sitocod.IT distanza dal sito: ........ccccccvevevevvenennn. (_ metri)

Sulla base delle informazioni fornite dal Proponente, la distanza dai siti e gli elementi di discontinuita o barriere
fisiche di origine naturale o antropica (es. diversi reticoli idrografici, centri abitati, infrastrutture ferroviarie o
stradali, zone industriali, etc.) presenti tra I'area di attuazione del P/P/I/A ed i siti sopra indicati, sono sufficienti
ad escludere il verificarsi di incidenze sui sito/i Natura 2000 medesimi??

Osi BINo
Se, Si, descrivere percheé:

SEZIONE 3 - ADEGUATE CONOSCENZE E BASI INFORMATIVE DEL SITO/I NATURA 2000 INTERASSATO/I

Nel caso specifico, considerata la proposta in esame, le informazioni disponibili sul sito/i Natura 2000 in possesso
dell’Autorita delegata alla Valutazione di incidenza sono sufficienti per poter procedere all'istruttoria di
screening? (se, No, quindi se le informazioni in possesso del Valutatore non sono adeguate si procede a Valutazione

Appropriata —sez. 12).
Xisi ONO

Y= o T 4T3 o = OO TP

SEZIONE 4 - DESCRIZIONE DELLE CARATTERISTICHE DEL SITO NATURA 2000

SITO NATURA 2000 - cod. sito IT

Stato di conservazione di habitat e specie di interesse comunitario ed obiettivi di conservazione del sito Natura
2000 presenti nell’area del P//P/I/A

(n.b. ripetere tabella per ogni sito/i Natura 2000 interessato/i dalla proposta)

STANDARD DATA FORM

Habitat e Specie di
interesse comunitario
presenti (All. | e Il DH, Art.
4 DU),

STATO DI
CONSERVAZIONE

Reportart. 17DH o 12
DU, o info pit di dettaglio
da PdG e MdC.

OBIETTIVO E/O MISURE
DI CONSERVAZIONE

Obiettivi* e/o Misure di
Conservazione e/o Piani di
Gestione. (*se definiti)

PRESSIONI E/O MINACCE

Reportart. 17 DH o 12 DU,
o info pit di dettaglio da
PdG e MdC.

vedi Piano Gest.
art.4.1; 4.2

vedi Piano Gest.
art.4.1;4.2

vedi Piano Gest.
art.6.,7.1;7.2;7.3

vedi Piano Gest.
art. 5
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Ulteriori utili informazioni | ...Leemergenze naturalistiche del sito natura 2000 riguardano, a presenza di.specie..........cccoeueeuene.
sulle caratteristiche del | ...2vifaunistiche ed ittiche di interesse comunitario che utilizzano per fespletamento dei loro cicli
. . biologici non solo gli habitat presenti all'interno del sito Natura 2000 “IT 5320009 ma anche nelle

S'to/' Natura 2000 e/o -+ aree contermini-sia-a monte-che-a vatte-del sito-per svariati- chitomretri: A riguardo-te: mimacce-dar- -
eventuali ulteriori ...lenere.in. patticalare.considaraziong. cosi came. avidenziate. nel. piana di.gestione.sona quelle.legate. .
pressioni e minacce alla manomissione del letto fluviale e delle fasce ripariali.
identificate nello SDF:
(informazioni facoltative)

4.1 - Determinare se il P/P/I/A é direttamente connesso o necessario alla gestione del sito Natura 2000

La proposta e Se, Si, in che modo la proposta potra contribuire al raggiungimento di uno o piu
direttamente connessa obiettivi di conservazione del sito?

alla gestione del sito
Natura 2000?

OISl GXNO

SEZIONE 5 — ANALISI DEI POSSIBILI FATTORI DI INCIDENZA

La descrizione e la caratterizzazione della proposta fornita dal proponente & adeguata per la valutazione del
possibile verificarsi di incidenza negativa sul sito/i Natura 2000 per il livello di screening?

X sl OONO

Se, No, perché:
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Specificare gli elementi del P/P/I/A che possono generare interferenze sul sito Natura 2000:

5.2 - E' necessario richiedere integrazioni alla documentazione relativa alla proposta al fine di identificare tutti
i possibili fattori di incidenza? Se, Si, riportare elenco nella sezione 7, parte (A) "Verifica completezza
integrazioni".

OsI M No

Se SI, perché:

Esistono altri P/P/I/A che insistono sul medesimo sito Natura 20007?
X si ONO

Se, Si, quali:

Non si ritiene necessario elencarli in quanto non correlati alla
proposta in'esame ‘e non producenti effetti comulativi

P wnN e

In che modo gli effetti di questi ulteriori P/P/I/A possono essere correlati alla proposta in esame?

Evidenziare gli effetti cumulativi e/o sinergici:

5.3 - Analisi di eventuali effetti cumulativi di altri P/P/I/A

AW

SEZIONE 6 — VERIFICA CONDIZIONI D’OBBLIGO

(n.b. sezione da compilare solo se sono state adottate le condizioni d’obbligo)

6.1 — Sono state inserite condizioni d’obbligo per la realizzazione della proposta?
OsiI X No

6.2 - Sono state correttamente individuate Condizioni d'obbligo coerenti con la proposta?

(n.b. per ogni condizione d’obbligo inserita valutare se corretta/coerente ed idonea Si/No)
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Riferimento all’Atto di individuazione delle Condizioni d’Obbligo:

P e et te et s e et e et es et sttt e et eea st Osi dNo

P e ettt st e et e et 5T L sen et e ses e et ens s Osi dNo
P et et AT et etd e e et e et e et ses e e ses e et ens et Osi dNo

Se No, perché:

-----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

---------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

6.3 - Sono state richieste integrazioni e/o I'inserimento di ulteriori Condizioni d'obbligo? S
elenco nella sezione 7, parte (B) "Verifica completezza integrazioni”.

Se Sl, perché:

SEZIONE 7- VERIFICA COMPLETEZZA INTEGRAZIONI RICHIESTE

Con comunicazione n. .....(citare riferimento) ... sono state richieste integrazioni al proponente.
Il proponente ha riscontrato la richiesta di integrazioni?

O s ONo

Se No, procedere all'archiviazione dell'istanza.
Se Si, specificare gli estremi della comunicazione con il quale sono state acquisite le integrazioni richieste:

entazione progettuale € completa e

Osi dNo
Osi dNo
Osi dNo

Se No , perché: (n.b.. Un eventuale rispdsta negativa (NO) in questa sezione, determina I'archiviazione dell'istanza- sez. 12)

Se, Si, ritornare a sezi

B) La documenftazione integrativa riguardo le Condizioni d'Obbligo & completa e coerente con la richiesta
(6.3)?



v.frazzica
Typewritten Text

vfraz
Linea

vfraz
Linea

vfraz
Linea


REGIONE ==
MARCHE e

e
NATURA 2000

S T — OsI ONO
Osl

Se No , perché: (n.b.. Un eventuale risposta negativa Sta sezione, determina I'archiviazione dell'istanza — sez. 12)

SEZIONE 8 — VERIFICA DELLE POTENZIALI INCIDENZE SUL SITO NATURA 2000

(ripetere per ogni sito Natura 2000 coinvolto)

8.1 Le azioni previste nella proposta corrispondono a pressioni e/o minacce individuate nell'ambito del Report
di cui all'art. 17 DH 0 12 DU e/o inserite nello Standard Data Form?

X1si ONO
Se SI, quali:
LE AZIONI PREVISTE DALL'INTERVENTO SONO GIA' STATE VALUTATE IN SEDE DI VALUTAZIONE APPROPRIATA, LA MODIFICA DELLE FASI
TEMPORALI ATTUATIVE NON TROVA CORRISPONDENZA NEL REPORT SOPRA INDICATO.
1.
3.

8.2 Le azioni previste nella proposta corrispondono a pressioni e minacce individuate per gli obiettivi di
conservazione del sito nel Piano di Gestione e/o nelle Misure di Conservazione?

Xisiano
SeisiNauai LE AZIONI PREVISTE DALL'INTERVENTO SONO GIA' STATE VALUTATE IN SEDE DI VALUTAZIONE
-9 ’ APPROPRIATA, LA MODIFICA DELLE FASI TEMPORALI ATTUATIVE NON TROVA CORRISPONDENZA
NEL PIANO DI GESTIONE
3.

8.3 La proposta rientra tra quelle non ammissibili secondo quanto previsto dalle Misure di Conservazione e
dal Piano di Gestione del sito Natura 2000?

OsI ONo

Se Si, concludere lo screening negativamente e specificare le motivazione (da riportare in se,

Le modalita di esecuzione della proposta sono conf
dal Piano di Gestione del sito Natura 2000?

i con quanto previsto dalle Misure di Conservazione e/o

Osi OdNo

Se No, perché:
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O s ONO

Se No, perché:

Le Condizioni d'obbligo inserite sono sufficienti a garantire il rispetto degli obiettivi di conservazione del sito?

SEZIONE 9 - VALUTAZIONE DELLA SIGNIFICATIVITA DELL'INCIDENZA SUL SITO NATURA 2000

(ripetere per ogni sito Natura 2000 coinvolto)

9.1 HABITAT DI INTERESSE COMUNITARIO

- 6430 — Bordure planiziali, montane e alpine di megaforbie idrofile
“92A0 = Foreste a galleria di Salix aiba e Popolus alba

Habitat di interesse comunitario (Allegato | DH) interessati dalla proposta:
- 3270 — Fiumi con argini melmosi con vegetazione del Chenopodion rubri p.p. e Bidention p.p
o - 3280-Fiumi.mediterranei a.flusso.permanente con il Paspalo-Agrostidion e con filari ripari di Salix e Populus alba

(ol Yo IR 1 =1 o 1 = | -

(n.b. ripetere per ogni habitat coinvolto)

Possibile perdita di habitat di interesse comunitario: X No sl

foloYo I 1T [ o1 = OO O Permanente
[0 Temporaneo

(n.b. ripetere per ogni habitat coinvolto)

Possibile frammentazione di habitat di interesse comunitario: Xl No O si

[0 Permanente
[0 Temporaneo

9.2 - SPECIE ED HABITAT DI SPECIE DI INTERESSE COMUNITARIO

Specie di interesse comunitario (Allegato Il DH e art. 4 DU) interessati dalla proposta:

- Barbo italico — Barbus plebejus - Cobite — Cobitis bilineata - Lasca — Protochondrostoma genei
®  ..Rovella.~Rutilius rubilie.:.Martin pescatore — Alcedo Atthis - Sgarza ciuffetto- Ardeola ralloides
° - Garzetta — Egretta garzetta - Cavaliere d’ltalia - Himantopus Himantopus - Tarabusino - Ixobrychus minutus

Possibile perturbazione/disturbo di specie di interesse
comunitario:

specie: .S oM AL N R N e

(n.b. ripetere per ogni specie coinvolta)

O No

KIS

[0 Permanente
¥l Temporaneo
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· 3270 – Fiumi con argini melmosi con vegetazione del Chenopodion rubri p.p. e Bidention p.p
· 3280- Fiumi mediterranei a flusso permanente con il Paspalo-Agrostidion e con filari ripari di Salix e Populus alba
· 6430 – Bordure planiziali, montane e alpine di megaforbie idrofile
· 92AO – Foreste a galleria di Salix alba e Popolus alba
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· Rovella – Rutilius rubilio · Martin pescatore – Alcedo Atthis · Sgarza ciuffetto- Ardeola ralloides
· Garzetta – Egretta garzetta · Cavaliere d’Italia - Himantopus Himantopus · Tarabusino - Ixobrychus minutus
· Nitticora - Nycticorax nycticorax · Marangone minore - Phalacrocorax pygmeus
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Possibile perdita diretta/indiretta di specie di interesse I No sl
comunitario (n.b. ripetere per ogni specie coinvolta)
- Barbo italico — Barbus plebejus - Cobite — Cobitis bilineata Stima n. (COPP/eI individui,
specie: ....Lasca = Profachandrostoma.genei... Rovella.— Rutilius. rubilio esemplari) persi:

Stima non realizzabile in

N. coppie, individui, esemplari da SDF: .........ccocevevueininnns quanto non esistono indagini

che consentano di ricavare tale dato.

specie: ....

tipologia habitat di specie:

(n.b. ripetere per ogni habitat di specie coinvoltdjarabusino - Ixobrychus minutus

Possibile perdita/frammentazione di habitat di specie: O No X SI

- Barbo italico — Barbus plebejus -
Cobite — Cobitis bilineata - Lasca —

........................................................................ O Permanente

Protochondrostoma genei
- Rovella — Rutilius rubilio - Martin Kl Temporaneo
pescatore — Alcedo Atthis - Sgarza
......................................... Ciuffetto--Ardeola ralloides - cceeeereaanenen
.......3arzetta - Egretta garzetta - Cavaliere
d’ltalia - Himantopus Himantopus -

9.3 — Valutazione effetti cumulativi

Gli altri P/P/1/A che insistono sul sito Natura 2000 in esame possono generare incidenze cumulative
e/o sinergiche significative congiuntamente con la proposta in esame?

Osl K NO

Se Si, quali ed in che modo incidono significativamente sul sito, congiuntamente alla proposta in
esame:

9.4 — valutazione effetti indiretti

La proposta puo generare incidenze indirette sul sito Natura 20007?
O sl XNO
Se Si, quali:

10
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SEZIONE 10 - SINTESI VALUTAZIONE

L'intervento puo generare incidenze dirette, indirette, e/o cumulative, anche potenziali, su habitat di
interesse comunitario

OsI X@NO

Se Sl perché' LE AZIONI PREVISTE DALL'INTERVENTO SONO GIA' STATE VALUTATE IN SEDE DI VALUTAZIONE APPROPRIATA, LA MODIFICA DELLE FASI
TEMPORALI ATTUATIVE NON PUO GENERARE LE INCIDENZE SOPRA INDICATE A CONDIZIONE CHE VENGANO RISPETTATE TUTTE LE INDICAZIONI/PRESCRIZIONI
PRESENTI NELLA VALUTAZIONE APPROPRIATA A RIGUARDO SI EVIDENZIA CHE NEL FORMAT PROPONENTE NELLA SEZIONE 5 DECODIFICA DEL PIANO/PROGETTO/
INTERVENTO/ATTIVITAE' STATAINDACATA ERRONEAMENTE UNA MODALITA' DI GESTIONE DELLA VEGETAZIONE ("4 perdita vegétale délia copértiraaliuvionalé rigliarda™ "

all itrofilo. CON LUR'AMPI@. oo

ti di.natura principalments arbustina rappresentati por. 16 pil da.nuclei.e fasce. caratterizzate.per.la maggior parte .da.specie pluri li. dursvoli.a.

capacita di ricolonizzazione dell’habitat dell’alveo fluviale tra le quali si riscontrano elementi giovanili sporadici di saliceto") DIFFORME DA QUANTO INDICATO NELLA VALUTAZIONE
APPROPRIATA ("Gli spot di vegetazione ripariale arbustiva (saliceto) che colonizzano alcune limitate porzioni del greto fluviale nelle 4 aree di lavoro saranno individuati e delimitati in

maniera tale da_ evitarne la loro distruzione o depauperamento”). QUANTO PREVISTO NELLA VALUTAZIONE APPROPRIATA RIMANE TN VIGORE. ™"
L'intervento puo generare incidenze dirette, indirette, e/o cumulative, anche potenziali, su specie di
interesse comunitario

Osi OdNo

Se, Si, perché:
LE AZIONI PREVISTE DALL'INTERVENTO SONO GIA' STATE VALUTATE IN SEDE.DI.VALUTAZIONE

APPROPRIATA, LA MODIFICA DELLE FASI TEMPORALI ATTUATIVE NON PUO' GENERARE LE INCIDENZE SOPRA INDICATE A
T'CONDIZIONE CHE VENGANO RISPETTATE TUTTE LE INDICAZIONIIPRESCRIZIONT PRESENTI NELLA VALUTAZIONE ™™

...APPROPR'ATFA...".....................................................................................................................................................................

L'intervento puo generare incidenze dirette, indirette, e/o cumulative, anche potenziali, sull'integrita del
sito/i Natura 2000?

sl XNO
Se, Si, perché:

Conclusioni e motivazioni (parere motivato): (n.b. da riportare nel parere di screening)

Lo screening dell’intervento si conclude positivamente in quanto le attivita sono coerenti con quanto indicato dal piano
...di.Gestiane del. Sito.natura.2000.2SC.ZRS.IT. 5320009...Fiume.Esing. in.localita.Ripa Bianca'.e nan jorouacano.incidenzs........
dlrette |nd|rette e/o cumulatlve SU|| mtegrlta del SItO stesso SI rlcorda che | mtervento dovra essere reajlzzato nel

pleno FISDettO dl quanto |nd|cato I’IE| Plano dl Gestlone COI"I partlcolare rlguardo ed atten2|one ad

zioni.per.la tutela, dedli aar0ECOSISIEIMIL...........oe et sesesssssssssssessssssestsesssssssssssssssssssssssssssssssass

AZIONE 10" Tutela deIIa flora selyatlca"

AZIONE 11 w Inserlmento del verde pubblico e privato nel contesto ecologico del sito

AZIONE 19 "Interventi per la messa in sicurezza della rete stradale”

AZIONE 20 "indirizzi per la gestione degli interventi"
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Lo screening dell’intervento si conclude positivamente in quanto le attività sono coerenti con quanto indicato dal piano di Gestione del Sito natura 2000 ZSC/ZPS IT 5320009 “Fiume Esino in località Ripa Bianca" e non provocano incidenze dirette, indirette e/o cumulative sull’integrità del sito stesso. Si ricorda che  l'intervento dovrà essere realizzato nel pieno rispetto di quanto indicato  nel Piano di Gestione, con particolare riguardo ed attenzione ad: 
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AZIONE 8 "Azioni per la tutela degli agroecosistemi"
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AZIONE 10 " Tutela della flora selvatica"
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AZIONE 11 " Inserimento del verde pubblico e privato nel contesto ecologico del sito
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                                             LE AZIONI PREVISTE DALL'INTERVENTO SONO GIA' STATE VALUTATE IN SEDE DI VALUTAZIONE APPROPRIATA, LA MODIFICA DELLE FASI TEMPORALI ATTUATIVE NON  PUO' GENERARE LE INCIDENZE SOPRA INDICATE A CONDIZIONE CHE VENGANO RISPETTATE TUTTE LE INDICAZIONI/PRESCRIZIONI PRESENTI NELLA VALUTAZIONE  APPROPRIATA.  A RIGUARDO SI EVIDENZIA CHE NEL FORMAT PROPONENTE NELLA "SEZIONE "5 - DECODIFICA DEL PIANO/PROGETTO/INTERVENTO/ATTIVITA’"E' STATA INDACATA ERRONEAMENTE  UNA MODALITA' DI GESTIONE DELLA VEGETAZIONE ("La perdita vegetale della copertura alluvionale riguarda elementi di natura principalmente arbustiva rappresentati per lo più da nuclei e fasce caratterizzate per la maggior parte da specie pluriennali durevoli a carattere nitrofilo con un’ampia capacità di ricolonizzazione  dell’habitat dell’alveo fluviale tra  le quali si riscontrano elementi giovanili sporadici di saliceto") DIFFORME DA QUANTO INDICATO NELLA VALUTAZIONE APPROPRIATA ("Gli spot di vegetazione ripariale  arbustiva (saliceto) che colonizzano alcune limitate porzioni del greto fluviale nelle 4 aree di lavoro saranno individuati e delimitati in maniera tale da  evitarne la loro distruzione o depauperamento"). QUANTO PREVISTO NELLA VALUTAZIONE APPROPRIATA RIMANE IN VIGORE.


v.frazzica
Typewritten Text
LE AZIONI PREVISTE DALL'INTERVENTO SONO GIA' STATE VALUTATE IN SEDE DI VALUTAZIONE 
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SEZIONE 12 — CONCLUSIONE DEL PROCEDIMENTO DI SCREENING

ESITO DELLO
SCREENING:

sezione 11)

Ufficio / Struttura
competente:

(le motivazioni devono essere specificate nella

Valutatore

Esito negativo

L[J NEGATIVO

LJ RIMANDO A
VALUTAZIONE APPROPRIATA

L[J ARCHIVIAZIONE ISTANZA

(motivata da carenze documentali/mancate
integrazioni — sez. 8. oppure da altre motivazioni
di carattere amministrativo)

Specificare (se necessario):

Firma Luogo e data

ANCONA

Il Direttore della Riserva
Naturale di Ripa Bianca

David Belfiori

Firmato digitalmente da:

DAVID BELFIORI

il responsabile
dell'AreaPianificazione Territoriale di
Coordinamento e di Settore - SIT

arch. Marco Mancini

Firmato digitalmente da:
Marco Mancini
Data: 16/04/2025 11:46:41
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Il Direttore della Riserva 
Naturale di Ripa Bianca
      David Belfiori
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            il responsabile
dell'AreaPianificazione Territoriale di       Coordinamento e di Settore - SIT
             arch. Marco Mancini
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