DETERMINAZIONE DEL DIRIGENTE

del47 05.201( n.40

SETTORE VI
EDILIZIA RESIDENZIALE, AUTORIZZAZIONI AMBIENTALIL PROTEZIONE CIVILE
AREA PROCEDURE AUTORIZZAZIONI E VALUTAZIONI AMBIENTALI

Oggetto: D.Lgs. 152/2006 e ss.mm.ii. — art. 12 L.R. n. 6/2007 — D.G.R. n. 1813 del
21.12.2010 - Comune di Sirolo — Variante al vigente PRG (2” fase) per la
formazione del Piano Particolareggiato delle Strutture Ricettive)
— Verifica di assoggettabilita a V.A.S. ai sensi del D.Lgs. 152/2006 e ss.mm.ii.

Destinatari

¥ Settore VI

Il Dirigentel ad interim del
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[I DIRETTORE DEL DIPARTIMENTO

PREMESSO che:

1. la procedura di valutazione ambientale strategica ( c.d. VAS) ha lo scopo di analizzare
Pimpatto ambientale, inteso come alterazione quali/quantitativa sull’ambiente e sul
patrimonio culturale, prodotto da atti e provvedimenti di pianificazione e programmazione o
dalle loro modifiche, di competenza di un’autorita operante a livello nazionale, regionale o
locale, da parte della autorita competente all’adozione del provvedimento finale di verifica
dell’impatto;

2. il D.Igs.vo n.4 del 16.01.2008 ha definitivamente disciplinato la normativa in materia
di valutazione ambientale strategica, conformando la normativa nazionale alle previsioni
vigenti a livello comunitario e prevedendo contestualmente ’obbligo per le Regioni di
provvedere all’adeguamento del proprio ordinamento entro dodici mesi dall’entrata in vigore
del citato decreto, nelle cui more ha statuito la diretta applicabilita della normativa vigente a
livello nazionale;

3. il D.Igs.vo n. 128 del 29/06/2010 ha apportato modifiche e integrazioni al D.lgs.vo n.
152/2006;

4. la Regione Marche, in assenza di un quadro normativo vigente in ambito statale, con
la L.R. 12.06.2007 n.6 ha inteso dare applicazione alla Direttiva 2001/42/CE, individuando
rispettivamente agli artt. 18 e 19 ’ambito di applicazione e le Autorita competenti in materia
di VAS e demandando a successive Linee Guida la definizione delle modalita di esecuzione
delle relative procedure;

5. con deliberazione della Giunta Regionale n.1400 del 20.10.2008, pubblicata sul
B.U.R. Marche n.102 del 31.10.2008 sono state approvate le Linee Guida Regionali per la
valutazione ambientale strategica, modificata ed integrata con DGR n. 1813 del 21.12.2010
B.U.R. Marche n. 2 del 11.01.2011;

CONSIDERATO che la procedura di verifica di assoggettabilita a valutazione
ambientale strategica in oggetto & relativa al progetto di “Comune di Sirolo - Variante al
vigente PRG (2" fase) per la formazione del Piano Particolareggiato delle Strutture Ricettive”,
pervenuta a questo Ufficio, ad opera del Comune di Sirolo, in data 10.02.2012, ns. prot. n.
21225 del 11.02.2012, corredata, a norma di legge, del rapporto preliminare art.12 comma 1
del d.1gs.152/2006 e ss.mm.ii.;

PRESO ATTO che con nota prot. n. 23328 del 14.02.2014 si disponeva I’avvio del
procedimento, prevedendone la conclusione per il giorno 11.05.2014, prorogata di diritto al
12.05.2014, in quanto ricadente in giorno festivo;

DATO ATTO altresi dell’istruttoria compiuta sulla base degli elementi di verifica come
individuati nell’allegato I al d.lgs.vo 152/2006 e ss.mm.ii. dall’Istruttore per gli aspetti
urbanistici, Arch. Francesca Galletti, allegata alla presente determinazione quale parte
integrante (if inf 01) prot. n. 67021 del 09.05.2014;

DATO ATTO che, per le particolari caratteristiche del piano oggetto di verifica di
assoggettabilita, e valutato lo scenario urbanistico/ambientale configurato dalla variante,



questa competente Autorita ha rilevato sussistere i presupposti per la partecipazione tecnica al
procedimento e I’acquisizione del relativo parere quali

SCA (soggetto competente in materia ambientale) della Soprintendenza per i Beni
Architettonici e per il paesaggio delle Marche e dell’Ente Parco Regionale del Conero;

PRESO ATTO che le verifiche condotte nel corso della presente istruttoria in ordine
alla completezza dei contenuti del rapporto preliminare sono state effettuate da questa
Autorita tenuto conto della normativa vigente all’atto del deposito dell’istanza di verifica di
VAS ad opera del Comune, con specifico riferimento, pertanto, ai criteri dell’All I al d.Igs.vo
152/2006 e ss.mm.ii.;

CONSIDERATO che, per le motivazioni riportate nella relazione istruttoria (rif. inf.
01), parte integrante della presente determinazione, gli approfondimenti espletati sulla base
della documentazione prodotta sono di per sé sufficienti a valutare I’impatto ambientale
dell’intervento progettato e tali da escluderne la assoggettabilita a VAS;

RITENUTO di precisare che, qualora in sede di adozione e successiva adozione
definitiva del piano oggetto della presente verifica venissero introdotte modifiche sostanziali
(quali ad esempio le variazioni conseguenti all’accoglimento di eventuali osservazioni), sara
necessario valutare la conformita del piano modificato rispetto all’esito della presente verifica
di assoggettabilitd, per cui sara onere dell’Amministrazione comunale quale autorita
procedente evidenziare tale circostanza alla Provincia di Ancona quale autorita competente
attraverso apposita dichiarazione circa la portata delle modifiche introdotte, da rendersi in
calce alla deliberazione di adozione o in atto separato e da portarsi comunque a conoscenza
dell’ Amministrazione provinciale, anteriormente all’espressione del parere di conformita di
cui all’art. 26, commi 3 e ss., della L.R. 34/1992 ss.mm.ii, in considerazione del fatto che,
giusto art. 11 c.5 del D.Lgs. 152/2006 e ss.mm.ii, "La VAS costituisce per i piani e
programmi a cui si applicano le disposizioni del presente decreto, parte integrante del
procedimento di adozione ed approvazione. I provvedimenti amministrativi di approvazione
adottati senza la previa valutazione ambientale strategica, ove prescritta, sono annullabili
per violazione di legge”.

VISTI E RICHIAMATI:

- la legge regionale delle Marche 12.06.2007 n. 6, di attuazione della normativa dell’Unione
Europea, Direttiva 2001/42/CE, che disciplina le procedure per la valutazione ambientale
strategica dei piani e programmi che possono avere effetti significativi sull’ambiente;

- P’art. 19 comma 1 lett.b) della legge regionale citata, ai sensi del quale la Provincia ¢
competente in materia relativamente a piani e programmi provinciali, intercomunali e degli
enti pubblici diversi da quelli di cui alla lett.a) - enti dipendenti dalla Regione o a rilevanza

- regionale n.d.r.- , nonché per gli strumenti urbanistici generali dei Comuni;

- I’art. 20 della citata legge, che demanda alla Giunta regionale 1’adozione di linee guida per
la definizione delle modalita di esecuzione delle procedure di VAS, comprensive delle forme
di pubblicita e di consultazione del pubblico;

- la DGR n. 561 del 14.04.2008, atto di indirizzo interpretativo e applicativo, con la quale,
nelle more della emanazione delle linee guida e nella conseguente necessita di disciplinare il
regime transitorio, sono state individuate ulteriori tipologie di piani e programmi, diversi da
quelli di cui all’art. 6, commi 2 e 3 del d.Igs. 152/2006, come modificato dal d.lgs. 4/2008,
privi di impatti significativi sull’ambiente e sul patrimonio culturale non soggette a VAS;

- il punto 2 del dispositivo della citata deliberazione, secondo cui ai piani e programmi




avviati a partire dal 13.02.2008 si applica la disciplina dettata dal d.lgs. 152/2006 come
modificata dal d.lgs. 4/2008;

- la deliberazione della Giunta Regionale n. 1813 del 21.12.2010 B.U.R. Marche n. 2 del
11.01.2011;

- gli articoli:

/. 6 comma 3 bis del d.Igs. 152/2006 e ss.mm.ii., a norma del quale “I’Autorita
competente valuta, secondo le disposizioni di cui all’art. 12, se i piani o programmi, diversi
da quelli di cui al paragrafo 2, che definiscono il quadro di riferimento per !’autorizzazione
dei progetti possano avere effetti significativi sull ‘ambiente”;

2. 12 del citato decreto che stabilisce che “nel caso di piani e programmi - OMISSIS,
"autorita procedente trasmette all’autorita competente - OMISSIS - un rapporto preliminare
comprendente una descrizione del piano o programma e le informazioni e i dati necessari
alla verifica degli impatti significativi sull‘ambiente dell’attuazione del piano o programma,
Jacendo riferimento ai criteri dell’allegato I del presente decreto. - OMISSIS - L autorita
compelente...entlro novanta giorni dalla trasmissione di cui al comma 1 emette il
provvedimento di verifica assoggettando o escludendo il piano o il programma dalla
valutazione di cui agli articoli da 13 a 18 e, se del caso, definendo le necessarie prescrizioni;
- la deliberazione della Giunta Provinciale n. 146 del 27.03.2008, di definizione
dell’organizzazione degli uffici preposti allo svolgimento delle funzioni istruttorie delle
pratiche assoggettate alle procedure di VAS;

- TDallegato I del d.Igs. 152/2006 e ss.mm.ii.;
- lart. 107, comma 3, del D.Lgs. 18.08.2000, n.267 “Testo Unico delle leggi
sull’ordinamento degli Enti Locali”;

VISTO I’art.1, comma 441, della legge di stabilita 2014, n. 147 del 27/ 12/2013, che
testualmente prevede: “Le gestioni commissariali di cui all’articolo 2, comma 1, della legge
15 ottobre 2013, n.119, nonché quelle disposte in applicazione dell’articolo 1, comma 115,
terzo periodo, della legge 24 dicembre 2012, n. 228, cessano il 30 giugno 2014”, e I’art. 1
della legge 7 aprile 2014, n. 56, Disposizioni sulle citta metropolitane, sulle province, sulle
unioni e fusioni di comuni, (GU Serie Generale n.81 del 7-4-2014)”,

VISTO inoltre I’art.1, comma 441, della legge di stabilita 2014, n. 147 del 27/12/2013,
che testualmente prevede che: “Le gestioni commissariali di cui all'articolo 2, comma 1, della
legge 15 ottobre 2013, n. 119, nonché quelle disposte in applicazione dell'articolo 1, comma
113, terzo periodo, della legge 24 dicembre 2012, n. 228, cessano il 30 giugno 20147,

RICHIAMATA la Deliberazione del Commissario Straordinario nell’esercizio dei
poteri spettanti alla Giunta n. 90 del 02.04.2014, ad oggetto “Modifiche alla struttura
organizzativa dell’Ente e conseguente rivisitazione del regolamento sull’ordinamento
generale degli uffici e servizi” con la quale viene modificato I’assetto organizzativo dell’Ente

DATO ATTO che il Responsabile del presente procedimento & la Dott.ssa Raffaela
Romagna Responsabile dell’ Area procedure autorizzazioni e valutazioni ambientali,

DETERMINA

L Di escludere dalla procedura di valutazione di impatto strategico, per le motivaz{oni
indicate nella relazione istruttoria prot. 67021 del 09.05.2014(rif. inf 01), parte
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integrante della presente determinazione e che qui si intendono completamente riportate,
il progetto di “ Comune di Sirolo - Variante al vigente PRG (2" fase) per la formazione
del Piano Particolareggiato delle Strutture Ricettive”, pervenuto a questo Ufficio, ad
opera del Comune di Sirolo, in data 10.02.2012, ns. prot. n. 21225 dell’11.02.2014;

Di precisare che, qualora in sede di adozione definitiva e approvazione del piano oggetto
della presente verifica venissero introdotte modifiche sostanziali (quali ad esempio le
variazioni conseguenti all’accoglimento di eventuali osservazioni), sara necessario
valutare la conformita del piano modificato rispetto all’esito della presente verifica di
assoggettabilita, per cui sard onere dell’Amministrazione comunale quale autorita
procedente evidenziare tale circostanza alla Provincia di Ancona quale autorita
competente attraverso apposita dichiarazione circa la portata delle modifiche introdotte,
da rendersi in calce alla deliberazione di adozione o in atto separato e da portarsi
comunque a conoscenza dell’Amministrazione  provinciale, anteriormente
all’espressione del parere di conformita di cui all’art. 26, commi 3 e ss., della L.R.
34/1992 ss.mm.ii, in considerazione del fatto che, giusto art. 11 c.5 del D.Lgs. 152/2006
e ss.mm.ii, "La VAS costituisce per i piani e programmi a cui si applicano le
disposizioni del presente decreto, parte integrante del procedimento di adozione ed
approvazione. I provvedimenti amministrativi di approvazione adottati senza la previa
valutazione ambientale strategica, ove prescritta, sono annullabili per violazione di
legge”.

Di comunicare il presente atto al Comune di Sirolo per i successivi adempimenti di
competenza.

Di provvedere alla pubblicazione della presente determinazione sul sito web della
Provincia di Ancona ai sensi dell’art.12 comma 5 del d.1gs. 152/2006 e ss.mm.ii.

Di dare mandato al Comune di Sirolo di pubblicazione sul proprio sito web istituzionale
della presente determinazione.

Di trasmettere copia del presente atto ai soggetti competenti in materia ambientale
individuati nelle premesse.

Di dare atto che il presente provvedimento non sostituisce nessun altro parere o
autorizzazione richiesto dalle vigenti norme e che viene emesso fatti salvi eventuali
diritti di terzi.

Di dare atto che il presente provvedimento non comporta per sua natura impegno di
spesa.

Di comunicare inoltre, ai sensi dell’art. 3, quarto comma, della Legge 7 agosto 1990 n.
241, che contro il provvedimento in oggetto puo essere proposto ricorso giurisdizionale,
con le modalita di cui al D.Lgs.vo 2 luglio 2010 n. 104, al Tribunale Amministrativo
Regionale, ovvero ricorso straordinario al Capo dello Stato ai sensi del D.P.R. 24
novembre 1971 n. 1999, rispettivamente entro 60 e 120 giorni.




DOCUMENTAZIONE DI RIFERIMENTO __ CONSERVATA AGLI _ ATTI
DELL’UFFICIO:

fascicolo 110703 662

Ancona, 12.05.2014

Il Responsabile del Procedimento

Il Dirigentefad igerim del Settore
(Dott. In imo Sbriscia)
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SETTORE IX - URBANISTICA
AREA URBANISTICA

U.O. Urbanistica

PEC: urbanistica@cert.provincia.ancona.it
via Menlcuccl n. 1 - 60121 ANCONA - Tel. 071/589408/412 - Fax 071/5894400
codice Fiscale n° 00369930425

I 1 QUADRO DI RIFERIMENTO NORMATIVO I

1.1 Normativa in materia di VAS

=> Direttiva 2001/42/CE.

= D.lgs 3 aprile 2006, n. 152 “Norme in materia ambientale”

= D.Igs. 16 gennaio 2008, n. 4 “Ulteriori disposizioni correttive ed integrative del
D.lgs. 3 aprile 2006, n. 152, recante norme in materia ambientale”

— Legge Regionale 12 giugno 2007 n 6, pubblicata sul BUR Marche n 55 del
21/06/2007 ed entrata in vigore il 6 luglio 2007

= D.G.R. 20.10.2008, n. 1400, pubblicata sul B.U.R. n. 102 del 31.10.2008 “Linee
Guida”

— D.G.R. 21.12.2010, n. 1813 “Aggiornamento delle linee guida regionali per la
Valutazione Ambientale Strategica di cui alla DGR 1400/2008 e adeguamento al
D.Lgs. 152/2006 cosi come modificato dal D.Lgs. 128/2010", pubblicata sul
B.U.R. Marche n. 2 del 11.01.2011.
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1.1.1 Casi di esclusione

Il D.Lgs. 152/2006 e ss.mm.ii. individua all’art.6, com. 4, i casi di esclusione dal campo
di applicazione della procedura di VAS.

La Regione Marche con deliberazione della Giunta Regionale 14.04.2008 n. 561 ha
fornito precisazioni in merito all’elenco dei P/P da escludere comunque dalla procedura di
Valutazione Ambientale Strategica (a tale proposito si evidenzia che ulteriori chiarimenti sui
casi di esclusione da VAS risultano riportati al punto 8 del paragrafo 1.3 delle Linee Guida
Regionali approvate con DGR 1400/2008 e successivamente modificate ed integrate con DGR
1813/2010).

CONCLUSIONE: La presente variante non rientra tra i casi di esclusione dal campo
d’applicazione della normativa sulla VAS.

1.1.2 Casi di diretto assoggettamento a VAS

II D.Lgs. 152/2006 e ss.mm.i.i. individua all’art.6, comma 2. i casi di diretto
assoggettamento a VAS. In particolare, fatto salvo quanto disposto al comma 3 del citato
decreto, viene effettuata una valutazione per tutti i piani e i programmi:

a) omissis...;
b) per i quali, in considerazione dei possibili impatti sulle finalita di conservazione dei siti
designati come zone di protezione speciale per la conservazione degli uccelli selvatici e quelli

110703662_Relazione_Verifica VAS_PPSR(fase_2)_Sirolo.doc pag. 3
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classificati come siti di importanza comunitaria per la protezione degli habitat naturali e della
flora e della fauna selvatica, si ritiene necessaria una valutazione di incidenza ai sensi dell’art.
5 del decreto del Presidente della Repubblica 8 settembre 1997, n. 357, e successive
modificazioni,

Parte delle modifiche proposte con la variante ricadono all’interno del perimetro della
Zona di Protezione Speciale ZPS IT5320015 “Monte Conero” (n. 1 1) ¢ della ta SIC denominata
Monte Conero IT5320007.

Ai sensi dell’art. 6 comma 3 del D. Lgs. n. 152/2006 e ss.mm.ii., “3. Per i piani e i
programmi di cui al comma 2 che determinano l’uso di piccole aree a livello locale e per le
modifiche minori dei piani e dei programmi di cui al comma 2, la valutazione ambientale &
necessaria  qualora 1’Autorita competente valuti che producano impatti  significativi
sull’ambiente, secondo le disposizioni di cui all’art. 12 (N.d.R. Verifica di assoggettabilita).”

Le opere previste dal piano in oggetto a variante in oggetto rientrano tra i casi di diretto
assoggettamento a VAS. Tuttavia, trattandosi di piccole aree a livello locale, il caso in esame
rientra all’interno di quanto previsto dal suddetto art. 6 comma 3 del D.Lgs. 152/2006 e
ss.mm.ii.. (cfr. Rapporto Preliminare — paragrafo 1.2.2).

CONCLUSIONE: Le opere previste dal piano rientrano tra i casi di diretto
assoggettamento a VAS. Tuttavia, trattandosi di piccole aree a livello locale, il caso in
esame rientra all’interno di quanto previsto dall’art. 6 comma 3 del D.Lgs. 152/2006 ¢

ss.mm.ii.. Si ¢ deciso pertanto di procedere effettuando preliminarmente una verifica di
assoggettabilita a VAS (screening).

110703602_Relaztione_Verifica VAS_PPSR(fase_2) Sirolo.doc pag 4
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I 2 PROCEDURA ADOTTATA I

2.1 Documentazione

In data 04/02/2014, prot. 1307, il Comune di Sirolo ha trasmesso la seguente
documentazione, pervenuta in data 10/02/2012 ed assunta al prot. generale n. 21225 del
11/02/2012:

Rapporto preliminare per la verifica di assoggettabilita:

Proposta di variante al PRG — Relazione Illustrativa;

Elaborato grafico Tav. Pa.1 — Aree omogenee L.394/91 e tutele paesistico-ambientali);
Elaborato grafico Tav. Pa.3 — Piano del Parco del Conero — Articolazione territoriale.
Verbale della Conferenza dei Servizi tenutasi in data 28 marzo 2014.
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2.2 Avvio del procedimento di verifica d’assoggettamento a VAS

Le Linee Guida in materia di VAS risultano approvate dalla Regione Marche con D.G.R.
n. 1400 del 20.10.2008 e pubblicate sul BUR Marche n. 102 del 31.10.2008. Con DGR
1813/2010 la Regione Marche ha approvato “Aggiornamento delle linee guida regionali per la
Valutazione Ambientale Strategica di cui alla DGR 1400/2008 e adeguamento al D.Lgs.
152/2006 cosi come modificato dal D.Lgs. 128/2010.”

Secondo quanto previsto al paragrafo 2.2 delle citate Linee Guida e secondo quanto
previsto all’art. 12 del D.Lgs. 152/2006 e ss.mm.ii. i termini entro i quali I’ Autorita Competente
deve emettere il provvedimento di verifica assoggettando o escludendo il piano dalla
valutazione di cui agli articoli da 13 a 18 e, se del caso, definendo le necessarie prescrizioni,
risultano cosi definiti:

procedimento data

notifica AC 10/02/2012
scadenza art.15 D.Lgs. 152/2006 10/05/2012

2.3 Soggetti Competenti in materia Ambientale (SCA).

Ai sensi e per gli effetti dell’art. 12, comma 2 del D. Lgs. 16.01.2008 n. 4, “L'Autorita
Competente in collaborazione con l'Autorita Procedente, individua i soggetti competenti in
materia ambientale da consultare e trasmette loro il documento preliminare per acquisirne il
parere. 1l parere & inviato entro trenta giorni all'autoritd competente ed all'autorita
procedente.”
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Dallo scenario urbanistico/ambientale cosi configurato, il Comune ha individuato e
condiviso con la Provincia, quali SCA da consultare per le verifiche richieste ai sensi
del Codice Ambiente:

* Soprintendenza per i Beni Architettonici e per il Paesaggio delle Marche;
* Ente Parco Regionale del Conero.

Vista P'interferenza con la ZPS denominata Monte Conero 1T5320015 e la SIC
denominata Monte Conero IT5320007 & stata coinvolta come SCA anche la Regione Marche -
Servizio Territorio, Ambiente Energia PF Sist. delle aree protette, rete escursionistica
regionale ed educazione ambientale.

2.4 Fase di consultazione

L’Autorita. Competente, sentita I’Autoritd Procedente, ha provveduto, con nota prot.
29271 del 26/02/2014, a richiedere i pareri di competenza ai soggetti (SCA) sopraindicati.

In linea con quanto indicato nel paragrafo 2.2 punto 5 delle Linee Guida Regionali, con
suddetta nota & stata convocata per il giorno 28 marzo 2014 presso la Sala Riunioni del III
Dipartimento Governo del Territorio — Servizio I Urbanistica. in Ancona, Via Menicucci, n. | -
I piano, la riunione della conferenza dei servizi ai sensi del disposto dell’art. 14-ter e ss. L.
241/1990 per l'esame della pratica, la valutazione di carattere “qualitativo e quantitativo” del
rapporto preliminare relativo alla variante in oggetto, redatto ai sensi dell’art.12, comma 2 del
D. Lgs. 152/2006 e ss.mm.ii, nonché per ’acquisizione dei pareri richiesti agli SCA.

La Soprintendenza per i Beni Architettonici e per il Paesaggio delle Marche, ha
trasmesso nota, allegata al verbale della Conferenza dei Servizi del 28 marzo 2014.

L’Arch. Maraschioni, in rappresentanza del Comune di Sirolo. ha reso la una
dichiarazione, allegata al verbale della Conferenza dei Servizi del 28 marzo 2014.

.

Visti i pareri resi dagli SCA, la conferenza dei servizi si & chiusa, subordinando la
conclusione della presente verifica di assoggettabilita alla predisposizione del provvedimento
obbligatorio e vincolante dell’A.C. che preveda di escludere la presente variante dalla
valutazione di cui agli artt. da 13 a 18 del D.Lgs. 152/2006 e ss.mm.ii..

La Regione Marche - Servizio Territorio, Ambiente Energia - PF Sist. delle aree protette,
rete escursionistica regionale ed educazione ambientale., interpellata non ha inviato alcun
contributo.

Si prende atto dei pareri espressi dai soggetti interpellati in merito al rapporto
preliminare che, allegati al verbale della Conferenza dei Servizi del 28/03/2014,
costituiscono parte integrante del presente documento istruttorio.
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3 DESCRIZIONE DEL PROGETTO

3.1 Localizzazione delle aree oggetto della Variante

Il presente piano ha come oggetto alcune strutture ricettive presenti nel Comune di Sirolo
che vanno ad aggiungersi a quelle gia contenute nella variante al PRG approvata con D.C.C.n.
38 del 14/09/2013. Secondo quanto indicato nel Rapporto Preliminare (doc. 1) tali strutture in
vigenza della L.R. 22/2011 non potevano essere interessate da interventi di riqualificazione in
quanto ricadenti in zona agricola. Le modifiche introdotte con ’approvazione della L.R.
24/2013 consentono attualmente “!’adozione di varianti ai PRG vigenti se necessarie
all’ampliamento di attivita produttive, purché le nuove aree siano contigue a quelle gia
edificate”. L attuazione degli interventi dovrd in ogni caso avvenire attraverso 1’approvazione
di uno specifico Piano Particolareggiato delle Strutture Ricettive (PPSR).
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3.2 Obiettivi della Variante

Per completezza si riporta la tabella presente nella Relazione Illustrativa con I’elenco di
tutte le strutture ricettive alberghiere ed extralberghiere presenti nel Comune, definite dalla
Lr. n. 9/2006.

Classificazione
| [Hotel Monteconero Via Monteconero, 26 Alberghiera
2 |Meublé Le Cave Via Monte Conero, 2 Alberghiera
3 [|Hotel Beatrice Via Vallone, 1 Alberghiera
4 [Hotel Emiliana Via Raffaello Sanzio, 2 Alberghiera
5 [Hotel Il Parco Via Giulietti, 58 Alberghiera
6 [Hotel Panoramic Via San Michele, 6/8 Alberghiera
7 [Hotel Stella Via Giulietti, 9 Alberghiera
8 |Hotel Conchiglia Verde Via Giovanni XXIII, 12 Alberghiera
9 |Albergo Arturo Via Spiaggia, | Alberghiera
10 [Hotel Sirolo Via Grilli, 26 Alberghiera
11 [Locanda Rocco Via Torrione, | Alberghiera
12 |Residence Relais Valcastagno (a) [Via Valcastagno, 12 Alberghiera
I iINove Camere Resort Via Cave, 5 Ricettiva rurale
2 |Acanto Country House Via Ancarano, 18 Ricettiva rurale
3 |Relais I’ Antico Mulino Via Molini 11, 6 Ricettiva rurale
4 [Borgo Rosso Via Molini 1 Ricettiva rurale
5 [Villa Clelia (b) Via Piane dell’Aspio, 5/A  |Ricettiva rurale
6 |ll Casale di Giulia Via Ancarano, 15 Case e appartamenti per vacanze
Note:

a) La struttura & posta a cavallo del confine tra i comuni di Sirolo e Numana b) La struttura non ricade

all’interno del Parco del Conero

Con il preliminare del PPSR (2009), successivamente integrato nel 2011, & stata eseguita
una specifica rilevazione dello stato di fatto delle strutture ricettive, al fine di fissare il volume
complessivo di tutte le strutture ricettive presenti nel Comune di Sirolo e ricadenti nel Parco del
Conero. Tale rilevazione ha dato origine al valore del volume complessivo di 39.012 mgq ¢ il
riferimento per ’applicazione di quanto stabilito dall’art. 29bis, co. 1, del PdP. che recita:

«Alle strutture ricettive sono concedibili incentivi non superiori al 20% del volume
complessivo delle strutture certificato all’atto di adozione del relativo Piano Particolareggiato
da parte di ogni comune».
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Nel rispetto di quanto suddetto. la presente variante, in sintesi:
individua le strutture ricettive oggetto del PPSR come UMI e attribuisce loro, se non
gid presente, la tutela “Ps” (Area di promozione economica e sociale);

e fissa il dimensionamento massimo del PPSR nel rispetto, ai sensi deil’art. 29bis, co. 1
delle NTA del PdP. del limite complessivo pari al 20% del volume delle strutture
ricettive presenti nel Comune di Sirolo e ricadenti nel PdP (ampliamenti fino ad un
volume massimo di 7.802 mc);

e definisce una nuova zona urbanistica comune a tutte le strutture ricettive del PPSR,
denominata: D5, Insediamenti a carattere turistico ricettivo da riqualificare ed integrare
(ZTO D) ¢ la corrispondente normativa;

e stabilisce, ai sensi dell’art. 39, co. I, lett. d), delle NTA del PdP, le quantita degli
ampliamenti (nei termini di superficie utile lorda) finalizzati alla riqualificazione e
valorizzazione delle singole strutture, tenendo conto del contesto paesistico-ambientale
in cui sono collocate.
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Le strutture interessate da questa seconda fase sono evidenziate in rosso. La seguente
tabella (cfr. Relazione Ilustrativa — doc. 1) riporta il dimensionamento complessivo della
Variante 2013 e del presente piano, considerando tutti i principali parametri e indici.

T Zone urbanistiche (m“)|SUL esistente  |Ampliamento  |SUL totale
NDencminazione D5 |Vdc [Totale (m%) (n?; (m%)
2 Meu 9.046 [9.255 {18.301 (820,9 90,0 910,9
3 Hotel Beatrice (a) 3.715 12.328 [6.043 |1.013,1 0 1.013,1
9 Albergo Arturo 274 |0 274 324,0 0 324,0
10 Hotel Sirolo 950 0 950 1.636,5 230,0 1.866,5
Logilasttiuse 13.98511.583(25.568 [3.794,5 320,0 4.114,5
alberghiere
1 Novecamere Resort 10.032|5.787 |15.819 |350,2 240,0 590,2
2 Acanto Country House 5.107 [2.222 17.329 [438,8 220,0 658,8
3 Relais I’ Antico Mulino 0.735 |6.426 |16.16]1 15249 350,0 874,9
4 Borgo Rosso 8.254 (1.266 19.520 1499,1 340,0 839,1
6 11 Casale di Giulia 13.425(5.242 |18.667 |800,4 400,0 1.200,4
pRLELLE R 46.553(20.943(67.496 [2.613,4 1.550,0 4.163,4
extralberghiere
Ambito PdP del PIANO  [60.538(32.526[93.064 6.407,9 1.870,0 8.277,9
5 Villa Clelia (b) 8.054 (3881 270,0 658,1
TOTALE 101.118(6.796,0 2. 140 0 8.936,0

a) La UMI di questa struttura ¢ classificata dal PRG nelle zona B1 (I. 264 m’) e nelle zone F e E1/R2/4.
La superficie di 3.715 m” comsponde all’area “Ps” e la restante (2.328 m ) all’area “P”.
b) Struttura di tipo extralberghiero.

110703662_Relazione_Verifica VAS_PPSR(fase_2)_Sirolo.doc pag. 9



SETTORE IX - URBANISTICA
AREA URBANISTICA
U.O. Urbanistica

PEC: urbanistica@cert.provincia.ancona.it
Via Menicuccl n. 1 - 60121 ANCONA - Tel. 071/589408/412 - Fax 071/5894400
Codice Fiscale n® 00369930425

3.3 Analisi del PRG vigente

3.3.1 Aspetti urbanistici

II vigente P.R.G. del Comune di Sirolo & stato approvato con Delibera del Consiglio
Provinciale n. 93 del 19/06/2001, pubblicata sul B.U.R. n. 83 del 26/07/2001.

3.3.2 Aspetti paesistici

La presente variante interessa zone vincolate ai sensi del Decreto legislativo 42/2004 e
$S.mm.ii..

3.4 Raffronto con i piani sovraordinati

3.4.1 Piano del Parco

Il nuovo Piano del Parco del Conero, & stato definitivamente approvato dal Consiglio
Regionale delle Marche con proprie deliberazioni n.154 del 02.02.2010 e n. 156 del
08.02.2010, e costituisce per legge il contesto normativo entro il quale la presente variante al
Piano attuativo vigente puo e deve situarsi.

La variante nel suo complesso, sia per lo specifico adeguamento al sistema delle tutele.
sia per il programma di riqualificazione e sviluppo delle strutture ricettive, rappresenta una
prima attuazione delle azioni e degli interventi del PdP.

II Me.V.I. & lo strumento operativo, introdotto dal Piano del Parco del Conero, che
consente il controllo dinamico del contesto territoriale, paesaggistico ed ambientale e la ricerca
della massima compatibilita ecologica delle trasformazioni consentite all’interno del territorio
del Parco.

Secondo il RP, nel rispetto delle norme del PdP, la relazione tecnica in merito al Me.V.1.
accompagnera il Piano Particolareggiato (PPRS).

342 P.PA.R

II' Comune di Sirolo & dotato di Piano Regolatore Generale, adeguato al P.P.A.R. con
Delibera del Consiglio Provinciale n. 93 del 19/06/2001.

Secondo quanto dichiarato nel RP, nell’ambito interessato dalla variante. il PPAR &
“sostituito” dal Piano del Parco che ha valore di piano paesaggistico.

In sede di approvazione del PdP, la Regione Marche ha prescritto la conferma delle tutele
dei corsi d’acqua previsti dal PPAR; in particolare, nella tavola Pa.l & presente un’integrazione
cartografica volta a soddisfare tale prescrizione che fa riferimento ai contenuti dell’art. 29 delle
NTA del PPAR.

343 P.T.C.

Il Piano Territoriale di Coordinamento Provinciale & stato adottato con Delibera di

110703662_Relazione_Verifica VAS_PPSR(fase_2)_Sirolo.doc pag. 10

=
X
@)
<
>
a}
o
o
>
=
N
O
=
Q)



SETTORE IX - URBANISTICA
AREA URBANISTICA
U.O. Urbanistica

PEC: urbanistica@cert.provincia.ancona.it
Via Menicuccl n. 1 - 60121 ANCONA - Tel. 071/589408/412 - Fax 071/5894400
Codlce Fiscale n° 00369930425

Consiglio Provinciale n. 157 del 17.10.2000. Con Delibera di C.P. n. 23 del 19.02.2002 ¢ stato
adottato in via definitiva. Con Decreto del Presidente della Giunta Regionale n. 13 del
12.02.2003, ai sensi deila L.R. 34/92, art. 25 comma 6, & stata accertata la conformita del P.T.C.
con rilievi. 11 P.T.C. & stato approvato definitivamente con Delibera di C.P. n. 117 del
28.07.2003, in adeguamento ai rilievi formulati dalla Regione Marche e pubblicato sul B.U.R.
n. 20 del 04.03.2004 e modificato con Delibera di C.P. n. 192 del 18.12.2008.

Le aree oggetto di intervento ricadono in parte nell’A.T.O. “R” della Riserva Naturale
del Conero ¢ in parte nell’ATO “B” della bassa collina.

Nell’ambito interessato dalla variante PTC assume come propria la disciplina del Piano
del Parco.

344 P.A.L

Il Piano Assetto Idrogeologico dei bacini di rilievo regionale risulta approvato con
D.C.R. 21.01.2004, n.116 (suppl. n.5 - BUR n.15 del 13.02.2004).

Il Piano per D’assetto idrogeologico (PAI), richiesto dalle LL. 267/98 e 365/00, si
configura come stralcio funzionale del settore della pericolosita idraulica ed idrogeologica del
Piano generale di bacino previsto dalla L. 183/89 e dalla L.R. 13/99.

Il Comune nel rapporto preliminare ha dichiarato la coerenza della proposta di
variante con il P.A.L.. Preme comunque ricordare che le disposizione di cui alle norme di
attuazione P.A.L prevalgono sulle previsioni urbanistiche comunali ove in contrasto.

3.5 Inquinamento acustico - Conformita alla L.R. 28/2001

La Legge Regionale n. 28 del 14.11.2001, come modificata dalla L.R. 17/2004, stabilisce
tempi e modalita imposte alle Amministrazioni Comunali per ottemperare alle norme in materia
di inquinamento acustico.

Il Comune ha provveduto “alla classificazione del proprio territorio, ai fini
dell'applicazione dei valori limite di emissione e dei valori di attenzione di cui all'articolo 2,
comma 1, lettere e), 1) e g), della legge 447/1995, e al fine di conseguire i valori di qualita di
cui all'articolo 2, comma 1, lettera h), della medesima legge, tenendo conto delle preesistenti
destinazioni d'uso, ed indicando altresi le aree da destinarsi a spettacolo, a carattere
temporaneo, ovvero mobile, ovvero all’‘aperto” con atto consiliare di approvazione C/C 10 del
12/02/2007.

I Comune ha ottemperato alla disciplina in materia nelle modalita e nei tempi
previsti. In sede di variante urbanistica, andra dichiarata la conformita della variante con
il citato Piano di Classificazione Acustica.

3.6 Norme per P’edilizia sostenibile - Conformita alla L.R. 14/2008

Secondo quanto previsto nel paragrafo 1.3, punto 12, delle linee guida regionali (DGR
1813/2010), il rapporto preliminare, redatto ai sensi dell’art. 12 del D.Lgs. 152/2006 “puo
contenere un’indagine territoriale ed ambientale delle aree oggetto di variante che tenga conto
dei criteri di analisi stabiliti all’art. 5 punto 2 della L.R. 14/2008: in tal caso, nell’ottica della
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semplificazione ¢ della trasparenza amministrativa, il rapporto puo ritenersi sostitutivo delle
analisi richieste dalla citata L.R. 14/2008".

Il rapporto preliminare per la verifica di assoggettabilita a VAS non contiene
riferimenti specifici alla L.R. 14/08.
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4 VERIFICA DI ASSOGGETTABILITA A V.A.S.

4.1 Esame del Rapporto Preliminare

La documentazione prodotta, conformemente all’art. 12 del D.Lgs. 152/2006 e
ss.mm.ii. ¢ al punto 2.2 delle Linee Guida Regionali per la Valutazione Ambientale Strategica,
prevede la redazione del rapporto preliminare contenente una descrizione del piano e le
informazioni e i dati necessari alla verifica degli impatti significativi sull'ambiente
dell'attuazione del piano stesso, facendo riferimento ai criteri e alle indicazioni metodologiche
di cui all'allegato III delle suddette Linee Guida.

[l Rapporto preliminare ha sviluppato i seguenti punti:
e Descrizione del Piano
Normativa di riferimento. scopo e impostazione del documento
Fasi e soggetti coinvolti nelle consultazioni preliminari
Verifica di coerenza esterna
Ambito di influenza ambientale e territoriale
Individuazione degli obiettivi di sostenibilita ambientale di riferimento
Verifica di pertinenza
Individuazione preliminare dei possibili impatti ambientali.

4.2 Parere istruttorio

Nella presente variante i nuovi volumi integrati a quelli delle strutture ricettive gia
esistenti rientreranno nell’aumento massimo di 7.802 mc, distribuiti tra le strutture ricettive del
PPSR, quasi tutte ricadenti all’interno del PdP. La struttura il Casale di Giulia (2821 mc), pur
rientrando nel Parco del Conero, non & stata computata nel volume di riferimento in . Tuttavia il
consumo di suolo complessivo introdotto con questa seconda variante & pari a circa 6,8 Ha (di
cui circa 4,6 Ha destinati a zone DS5).

Conclusioni:

Dalla verifica effettuata con riferimento all’allegato I del Codice Ambiente, in
merito alle caratteristiche del piano e, alle caratteristiche degli impatti e delle aree che
possono essere interessate dall’intervento, SI RITIENE

1. di poter considerare il rapporto preliminare sostanzialmente conforme alla
disciplina di cui al D.Lgs. 152/2006 e ss.mm.ii. (come meglio definita con le Linee
Guida Regionali).

2. di escludere il piano dalla valutazione di cui agli artt. da 13 a 18 fermo restando il
rispetto delle prescrizioni impartite dalla Autoriti Competente e dagli SCA
interpellati.
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Tuttavia, visto che

* Destensione delle aree interessate dal presente piano ¢ di circa 6,83 Ha, per
un volume di 3710 mc¢, che sommati ai 2800 mc introdotti con la Variante
2013 arrivano a complessivi 6510 me.

e tale piano ¢ in attuazione del PdP, che pur perseguendo obiettivi di
sostenibilitA ambientale, non ha di fatto esperito la procedura di VAS e
manca pertanto di un piano di monitoraggio;

e nella sola procedura di VAS & previsto Dutilizzo di un piano di
monitoraggio, quale strumento di governo del processo di trasformazione
territoriale in tutte le fasi di realizzazione;

e per la variante 2013, sottoposta alla suddetta procedura, ¢ in atto il
monitoraggio.

Si evidenzia la necessith anche queste ulteriori strutture dovranno essere oggetto
del medesimo piano di monitoraggio gia predisposto, ai fini di una completezza e
organicita del PPSR.

Tale monitoraggio consentira infatti una valutazione dell’alterazione qualitativa
ma anche quantitativa, diretta e indiretta, permanente o temporanea delle trasformazioni
territoriali proposte, in tutte le fasi di attuazione, gestione, dismissione o eventuale
criticita, comprese le eventuali mitigazioni e/o compensazioni di tutte le strutture
ricettive.

In particolare, condividendo quanto espresso nella nota della Soprintendenza (prot.
4778 del 28/03/2014), al fine di evitare che gli ampliamenti volumetrici delle strutture
ricettive dovuti a differenti normative, vadano a snaturare D’identita del bene
(architetture rurali), si evidenzia la necessita di esplicitare (per tipologia, quantita e
riferimento normativo) i benefici volumetrici previsti, per monitorare gli effetti immediati
di tali trasformazioni.

Andrebbe altresi indagato il funzionamento del sistema turistico comunale nel suo
complesso, avvalendosi anche delle informazioni in possesso del Comune e dei dati
disponibili nel sito regionale turistico (programma ISTRICE).

Le informazioni raccolte andranno ad arricchire il sistema di indicatori per il
monitoraggio a cui la Provincia di Ancona, in qualita di Autorita Competente per la VAS,
la Regione Marche, PEnte Parco del Conero e i Comuni interessati stanno laverando ai
fini di un adeguato monitoraggio ambientale del territorio.

La documentazione prodotta dal Comune sara analizzata nelle verifiche istruttorie
da svolgere all’interno delle procedure di conformita urbanistica (art.26 LR34/1992).

Si ricorda che, ai sensi del comma 5, dell’art. 12 del suddetto decreto le conclusioni
adottate, comprese le motivazioni dell’assoggettamento alla valutazione ambientale
strategica, debbono essere messe a disposizione del pubblico.
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Prot. n. 915

COMUNE DI

PROVINCIA DI ANCONA - DIP. 111 - GOV. TER. - VAL. e SERV 1 URB.
PEC: urbanistica@cert.provincia.ancona.it

VIA MENICUCCI |

60121 ANCONA (AN)

SIROLO

PEC: comune.sirolo@emarche.it

PIAZZA G. DA SIROLO, |

60020 SIROLO (AN) ’

E p.c.

Spett.le

Alla Soprintendenza per i Beni

Architettonici e per il Paesaggio )

Delle Marche- Ancona 1. L{ 6 1{ ﬂ_, ({
Pec: mbac-sbap-mar@mailcert.beniculturali.it 2 -

P.zza del Senato n. 15

60121 ANCONA

Oggetto: atti edilizi ed urbanistici Comuni del Parco — Nulla —osta art. 13 L. 394/91, art. 26 L.R. 15/94.
Riferimento:

Acquisizione ns protocollo: Prot. n. 915 del 28/02/2014 Vs. prot. n. 29271 del 26/02/2014
Oggetto_intervento: Comune di Sirolo - Variante al PRG (Il fase) per la formazione del Piano
particolareggiato delle strutture ricettive - verifica di assoggettabilita a valutazione Ambientale strategica
(VAS) ai sensi del d.gs. n. 152/2006 e ss.mm. e ii., della L.R. 6/2007 e della D.G.R. 1813/2010.
Richiesta di parere ai soggetti Competenti in materia Ambientale (SCA) ai sensi dell'art.- 12 del d.lgs
152/2006.

Ai sensi dell’art. 3 del Regolamento del Parco del Conero, preso atto della documentazione presentata,
acquisite le risultanze dell’istruttoria tecnica, visto il verbale della Commissione Tecnica della seduta del
17/03/2014, si comunica che con Determinazione Direttoriale n. 23 del 18/03/2014 in merito al parere,
formulato quale soggetto SCA, per verificare I'eventuale assoggettabilitd a Valutazione Ambientale
Strategica (VAS) della variante al PRG per la formazione del Piano Particolareggiato delle Struiture
Ricettive,

-considerata la potenzialita edificatoria aggiuntiva possibile rispetto allo stato vigente definita dal Piano
del Parco;

-constatato che le strutture ricettive sono individuate nella tavola q.C:V - tavola 08 "carta del censimento
strutture turistiche ricettive" del PdP;

—considerato che il PPSR di cui all'oggetto dovra comunque essere valutato, nello specifico, con
successiva analisi propedeutica al rilascio, ovvero del non rilascio, del nulla-osta, anche in relazione
all'esito istruttorio del Me.V.I da predisporre a tale riguardo;

-visto che con il presente parere non si entra nel merito specifico della definizione degli azzonamenti e
della conformazione delle zone Ps;

-considerato pertanto che con il presente parere non si entra nel merito della conformita della variante alio
strumento urbanistico comunale al Piano del Parco, che sard valutato nella successiva fase sopra
evidenziata;

si ritiene che lo strumento in esame sia da escludere all'assoggettamento VAS.

ENTE PARCO REGIONALE DEL. CONERO
Via Peschicra 30a 60020 SIROLO (AN)
TEL. 0719331161 FAX. 071.9330376 Ufficio Urbanistico e Territoriale ¢-mail: urbanistica/@ parcodelconero.cu




Si ritiene tuttavia di sottolineare la necessita, al fine di una completa ed csaustiva valutazione della
Variante, della predisposizione di questa il Fase del Piano Particolareggiato delle Strutture Ricettive in
variante al PRG di:

-poter verificare gli azzonamenti in scala adeguata € con i necessari studi propedeutici (Me.V.1.) a corredo
del Piano Particolareggiato.

Inoltre preme evidenziare gia in questa fase che ogni valutazione di conformita tra il Piano delle Strutture
Turistiche Ricettive ed il PdP potra tenere in considerazione esclusivamente la normativa vigente e
quindi, avendo gia rilevato alcuni contrasti normativi del PPSR rispetto al PdP, si vuole precisa fin d'ora
che:

a) per le strutture ricettive ricomprese nel perimetro dell'APS 10 ("Nove Camere Resort” e "Antico
Mulino") gli incentivi volumetrici non potranno superare il 20% delle consistenze esistenti ai sensi del co.
9 "azione 5" dell'art. 292 del qP 02 del PdP;

b) per la struttura ricettiva localizzata in ATUla (meuble le Cave) la normativa prevede l'impossibilita di
realizzare "nuove costruzioni" e la possibilitd di effettuare interventi di ristrutturazione edilizia con
aumento fino al 10% delle consistenze esistenti previa presentazione di uno specifico piano economico di
sviluppo aziendale, da approvarsi a cura del Parco. inoltre, i relativi progetti devono integrare i diversi
aspetti di riqualificazione degli edifici e delle aree di pertinenza e

contermini con particolare riguardo agli artt. 217, 218, 219 e 222 del qP 02 del PdP, attraverso
l'applicazione del Me.V.1. e per applicazione dell'art. 10 e 220 del qP 02 del PdP anche attraverso la
predisposizione della Vi;

c) in applicazione del co. 2 dell'art. 40 ter gli ampliamenti ammissibili degli edifici esistenti in
applicazione della L.R. 22/09 non possono essere cumulati con gli ampliamenti previsti con altre
previsioni di incremento volumetrico e pertanto andranno a decurtare la volumetria inassima ammessa per
ogni singola zona. Si ricorda a tal riguardo al Comune la necessita di costituire un proprio registro relativo
agli incentivi concessi nel rispetto dell'art. 40 ter del qP 02 del PdP che allo stato attuale hanno gia
interessato due strutture ricettive ("Antico Mulino” e "Acanto Country House");

d) gli ampliamenti e incentivi qui previsti dovranno determinare I'entitd delle compensazioni da definite
con criteri comuni per I'equo trattamento dei proprietari e la dotazione di adeguati livelli di attrezzature
pubbliche;

¢) individuare per ogni singola zona la volumetria massima ammessa.

Distinti saluti.
Sirolo, 19/03/2014

It Direttore
Dgtt. Marco nini

ENTE PARCO REGIONALE DEL. CONERO
Via Peschiera 30a 60020 SIROLO (AN)
TEL. 071.9331161 FAX. 071.9330376 Ufficio Urbanistico e Temitoriale e-mail: urbanistica@parcodelconero,eu
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OGGETTO:  Siralo - Vaviante ol vigente PRG (2 fase) per la formazione del Plano Partlealareggiato delle
Struttuve Rigsttlye - Verifiea di arsaggettabilith a VAS ol senal del D, Lgs, n.152/2006

Ditta: Comune di 8lrelo

Respansabile del procedimenta ex lege 241/90 arit, § o A Areh, Francesea Brani

Tn riscontro alla rlchlesta pervenuta 11 26/02/2014 od asquisita al praterclle d'Ufficio in data 27/02/2014 ol
n, 3193, con la quale endesta Amminisirazione ha trasmesso la dosumentazione relativa all'intervento di qul
alloggetto; esaminati il Rapporio Preliminare o I Relazions Tiustrativa, In considerazlong del fatte ohe
PAmministrazions serlvente & fondamentalimente Interessata sgli effotti immediati che eerte trasformazlons
pessono avere sy paeanggio piuttasto che p un foro menitaragglo nel tempa, ¢ dando per scentate obe | singoll
progett] verranno approfonditl al mamenta della richiesta dell'autorizzazione pacsaggistion, ritiens di non dayer
assoggetiare & Vas la varlante in nggetia.

Riservandosl di esprimere wn parere nella fase successiva, In oul devrd essere colnvelia anche la
Soprintendanza par | Beni Arsheologlel (secando il parere della DR, prot, n, 2762 del 18/02/2013 aleune sirufture
sl trovarebbera in aree di interesse archeologico dove {1 vlsehio sarebbe alte — Antlco Muline- o medio -
Noveeamers @ Acanio Country House), sl esprimana fortl parplessith ¢ natevola contrarletd riguardo al faito che i
parer! preeedent! della Direzione Reglonale (she fissava un limite agh ampliamenti delle varie siruitire) sembrano
non essere stasi fenut] In sonto nell'elahorazione della varlante in oggette, aloune strutiure (Antico Mulino @ Aeanto
aa;mny House) fra lalire hanno gid beneflsiate degll ampliament! volumetriel amumessi dalllAmminisirazione
serivente,

alt ampliamenti valumetriel per quantitd @ tipalogla non possana & non dehbona essere tall da anaturave
Identita del hene (Yarehlfettura rur'aleg, clementa qestitutivo del paeeaggio del Parao,

81 ricords, infattl, wna volta per tutte, che ln normativa vegionale del Plane-Casa & subordinata alle
leggl nazionall di tuteln e dipendente, nelle avee saggette a tutela passaggistica quale quella di Sivola, da
quanto prevista dal Codice del Beni Culturali e del Puesngglo, e pertante anmentl di yolume seno da
vitenersi totalmente tlegitiimi,

L SOPRINTENDENTE
tefiine Cijzzi)

FRR/BE /rs

C.F.: ROOOOAS0426 ~ Piaaza del Seqatn, 14 - 60121 ANCONA - Tel, 07 2831 - Fax. 07112066723 - www.sbap-marehe honieulurali.it
p.ac.t mbac-shap-mar@maileert.benleulturali it - g,mall,ishap-mar@beniculiuali.it
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Prot. n. 33>

CONFERENZA DI SERVIZI DEL 28 Marzo 2014

OGGETTO: Comune di Sirolo - Variante al vigente PRG (2° fase) per la formazione del
Piano Particolareggiato delle Strutture ricettive . Verifica assoggettabilita a

Valutazione Ambientale Strateqica.

In relazione al parere prot. n.915 del 19.03.2014 rilasciato dall'Ente Parco del
Conero, si prende atto della decisione di escludere la variante in oggetto dalle procedure
di VAS.

Si deve, comunque, contestare le indicazioni fornite per la redazione della
successiva variante al PRG in particolare all'individuazione del riferimento normativo
della variante stessa in rapporto al Piano del Parco.

Infatti, 'applicabilitd dell’art.292, comma 9, azione 5 dell’art.292 del qP 02 del
Pdp indicata nella sopra richiamata nota non risulta pertinente in quanto il piano
proposto & redatto in conformita all’art. 29, comma 5, 29/bis, comma 1, e art.39,
comma 1, del citato PdP cosi come ampiamente descritto e giustificato nella “Relazione
Illustrativa” della proposta al punto 5.2 "I contenuti tecnici del PIANO".

Pertanto non si pud concordare con quanto riportato al punto a) della nota
richiamata inerente la limitazione degli incentivi volumetrici al 20% dell’esistente in
quanto tale limitazione non & prevista dagli articoli del PdP sopra citati di riferimento alla
variante in questione.

Sirolo li, 27 Marzo 2014

COMUNE DI SIROLO - IlI° UNITA' ORGANIZZATIVA - SERVIZI TECNICI - Piazza Giovanni da Sirolo n. 1 - 60020 SIROLO
Tel.: 0719330572 — 071 9330591 Fax: 071 9331036 e-mail mmaraschioni@comune.siroig.anit Cod. Fisc. 00268450426 - Part VA 00349870428
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